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Naturfredningsforening

Att. Svendborg Kommune, Erhverv, Bolig og Natur

Bemaerkninger til de fremlagte forslag til 2ndring af den bevarende lokalplan nr. 151.294 for
Gambgt Lystbadehavn.

Det er dels forslag til endring af kommuneplanen med forslag til kommuneplantillaeg nr.
2013.15 og dels forslag til en ny Lokalplan nr. 591 for et omrade til blandet bolig- og erhverv ved
Thurgbund Marina.

Naturfredningsforeningen er meget ked af, at Byradet har fremlagt de ovennaevnte forslag.
Naturfredningsforeningen har allerede tidligere udtrykt dyb betzsenkelighed i november 2014 ved
forhgringen i habet om, at ideen om a&ndring af en nydelig og funktionel bevarende lokalplan, ville
blive opgivet.

Det er ikke blevet opgivet, da byradet via en "studehandel" for at tilgodese et gnske om
smaskibsveerftsliv pa Frederiksgen inde i Svendborg, - uanset den bevarende lokalplan - har lovet,
at der kunne bygges etagehuse i form af punkthuse pa grunden ved det fredelige Thurgbund
naturomrade. Varftsgrunden er senere blevet solgt videre til en bygge-entreprengr, der abenbart
ved at udnytte Igftet til det yderste uanset hensynet til stedet.

Det nye lokalplanforslag er derfor naesten mage til det tidligere fremlagte, og det fremgik pa
borgermgdet den 16. august, at byradet allerede nu var sindet til at give en masse forskellige
dispensationer fra den fremlagte lokalplan eller - om ngdigt - sendre den efter bygherrens gnsker.
Man rakte vaerftsejeren en lillefinger, og de tog hele handen. Det var tarveligt overfor Thurgs
borgere og naturen pa stedet.

Byradet pastar, at det er fuldkommen utopisk, at der kan komme nyt erhverv indenfor de
gxldende rammer, og at det er derfor at man er ngdt til at bygge boliger i stedet. Det kan
simpelthen ikke passe. Selv om der ikke er nogen, der er ved at flytte ind i erhvervsomradet i dag,
sa skyldes det jo dels, at veerftet ikke er flyttet ud, og dels at studehandlen jo har fundet sted for
laenge siden , sa muligheden forsvandt. Det kunne maske have taget lidt tid fgr nyt erhverv
etablerede sig, det kunne ogsa have veeret flere slags smaerhverv. Argumentet med at vaerftet har
banket rust med stor larm, sa det er for at skane de omboende, er utroligt. De kunne have valgt et
andet sted at bo - vaerftet kom f@rst og er sikret i den geeldende kommuneplan.

Naturfredningsforeningen har sat sig grundigt ind i kommunens planlaegning og respekterer
byradets geeldende kommuneplan. Men hvis kommuneplanen kan a&ndres hver gang en
"betydningsfuld" borger gnsker det, sa er det svaert at respektere kommunens planlaegning.

At kommuneplanen og geeldende lokalplaner holder og geelder, er en sikkerhed for borgerne og de
forskellige andre instanser med interesser i kommunen.

Det blev et keempechok for en hel del borgere pa Thurg, hvoraf mange jo ikke fatter det mere
raffinerede planlagningsspil skjult pa et eller andet sted pa kommunens hjemmeside.



Det var tydeligt pa borgermgdet, at en hel del borgere, oppe over verftet, troede, at de med
lokalplanens bestemmelser havde mulighed for at sikre deres udsyn over den massive nye
bebyggelse. Der var ikke meget hab om det. Alle mulige forklaringer om, at tagenes flader ikke
kommer til at fylde mere end det eksisterende saddeltag, er oplysninger mod bedre vidende. Det
er bare en detalje, men borgerne blev "hgrt". Deres protest gik sa udelukkende pa det og ikke
selve princippet.

Det fremgar af lokalplanforslaget, at det er vigtigt at bevare "havnens udtryk af selvgroethed".
At man sa samtidig kan dremme om at omdanne omradet sa gennemgribende og sa katastrofalt
for det stedlige miljg - ikke bare i selve det af lokalplanen omfattede omrade, men i selve
Thurgbunds naturmiljg, og med fglgevirkninger gennem hele Thurg by. Den lille, sgde,
charmerende havn er et yndet rekreativt udflugtsmal for alle thurinerne med stien langs vandet.
Det var sikret, sa godt som man nu kan sikre noget uden en egentlig fredning.

Skulle 7 store punkthuse nu betyde noget? Ja det mener vi virkelig at det ggr. Helt fremmed for
det thurinske miljg, en helt fremmed byggestil moset ind i et smukt eksisterende miljg, der i hgj
grad er praeget af saddeltage. Byradet gnsker abenbart noget temmelig grimt, hvis man ser
"eksemplerne pa farvevalg" og diverse illustrationer.

Naturfredningsforeningen protesterer imod, at man haver en i forvejen meget hgj
bebyggelsesprocent pa 60 % til 75 %. Det var en procent, der skulle tilgodese varftets behov, der
ma geelde helt andre regler, nar anvendelsen sndres.

Pa borgermgdet var der snak om, at man slap for veerftstrafikken. Men det er jo lidt i forhold til
det nye byggeri og trafikken til og fra 28 nye boliger tveers gennem Thurg bys spinkle vejnet og ned
pa en i forvejen teet trafikeret havneplads.

Taenk pa at der nu mere legalt efter kommuneplanen ogsa kan bygges langs Gambgtvej og langs
Spndervej.

Hvordan kan Byradet finde p3, at skal der bygges etageboliger pa Thurg, hvor der i forvejen er
store trafikale problemer langs smalle veje og flest steder uden fortov.

"Alle bgrn cykler!" men ser | slet ikke deres chancer her frem og tilbage til skole og sport. Hele
diskussionen kom til at dreje sig om en kompliceret lysregulering pa den nedre del af Gambgtvej
og den tidligere borgmesters og andre naboers mulighed for at komme ind og ud af deres
indkgrsler, hvad der allerede i dag er vanskeligt, med det parkeringsbehov og den trafik, der er i
forvejen.

Hvad med at bruge Tankefuldomradet til etageboliger?

Det er planmaessigt sikret, men de velhavere, man sigter mod, vil abenbart hellere bo i
vandkanten, der hvor andre havde deres - fgr - sa attraktive boliger. Og sa laver man da bare en
ny plan. Og da forvirringen over, at det kan ske er total, sa magter de bergrte nok ikke en gang at
protestere pa virkningsfuld made. Det er for galt, at planlaegningsprocesser kan slgres pa den
made, at almindelige borgere ikke opdager, hvad der sker.

Hvorfor skal borgermgder holdes inde pa 4. sal i kantinen pa radhuset midt i byen med yderst
diskret annoncering, nar der er flere egnede muligheder for at holde sadan et mgde pa Thurg. Det
er klager fra vores medlemmer, der udlgser denne bemaerkning. Men arsagen var nok, at Byradet
gnskede et beskedent fremmgde.

Der har veeret debat om, hvordan man tager hgjde for havstigninger pa havnen inde i Svendborg
og bekymrende planer om diger og hgjvandslukker har fyldt meget. Naturfredningsforeningen
mener ikke, at der skal bygges boliger i omrader, der kan blive ramt af oversvgmmelse. Thurgbund



er jeevnligt udsat for hgjvande, med kedelige overraskelser til fglge. Det har man abenbart ogsa
haft i tankerne, da man valgte at placere 28 boliger umiddelbart pa vandkanten af Thurgbund. Der
skal derfor laves et dige med hgjvandslukker helt op til skraningen, uden at det er preaeciseret hvor,
hvordan og hvor hgjt? Set fra vores synsvinkel er det da en stor, uheldig og meget anderledes
faktor, som man gar let henover.

At Kystdirektoratet har retten til at bestemme pa kystsiden burde ikke medfgre et totalt afkald pa
at mene noget fornuftigt om sammenhangen mellem kyst og land, og det bgr i hvert fald ikke
bruges som en undskyldning for manglende planlaegning og ansvar.

Ret beset er den lille lystbadehavn selvgroet til noget meget omfattende pa stedet. Det har der
abenbart vaeret behov for og det ma vaere foregaet med Byradets accept. Men sa er det ogsa helt
urimeligt at fylde mere pa et sa lille omrade, selvom man nu kalder det en " marina". Og endnu
mere urimeligt at a&ndre stedet til et etageboligomrade, inde bag broerne.

Naturklagenaevnet har vel heller ikke dremt om, at nogen ville bygge etageboliger sgvaerts den
flotte kystskraent og derved andre de vilkar, der var fastsat i den bevarende lokalplan. Det bliver
jo et helt andet sted, nar der skal vaere plads til alle de huse, parkeringer og haver.

Stien langs vandet ender i en meget brugt rekreativ trappesti pa skraenten. Den nedlaegges, fordi
den ikke opfylder kravene til en sti? Det bliver svaert at bevare skraenten, som den er nu.

Et lille diminutivt areal ved vandet mod vest er afsat som rekreativt omrade. En lillebitte bid
eksisterende strand klos op af de store hgje huse, det er vel naermest at ggre nar af dem, som har
nydt stedet og havde behov for strand.

Naturfredningsforeningen mener, at dette projekt med den forkastelige form for kommunal
planlaegning, vil skabe en meget uheldig praecedens langs Thurgbund, hvor det vil vaere meget
sveert at forhindre de mange andre grundejere i at kraeve ret til at bygge noget tilsvarende. Og
hermed mister Svendborg Kommune et af de meget bevaringsveerdige omrader i kommunen.

Altsa naturfredningsforeningen protesterer mod begge de fremlagte planforslag.
Med venlig hilsen

René Lund Chetronoch
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